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Feu le batiment du Grand-Conseil

A Le chateau d'Ouchy

Voir en page 4 notre rubrique “‘Actuel”.

Réflexions sur Uavenir des ruines
du Parlement vaudois

Le 14 mai dernier, un incendie a
ravagé le batiment du Grand-Conseil
vaudois situé a la Cité. Aucun blessé
n’est a déplorer, si ce n’est 'édifice
lui-méme. Les flammes n’ont laissé
qu’'une grande carcasse presque vide,
faisant disparaitre la toiture, le
clocheton si caractéristique et le
décor intérieur.

Aujourd’bui se pose la question du
devenir du site. Que faire de ces
ruines? Dés le lendemain de la catastropbe, plusieurs
Doliticiens sont intervenus, pronant la table rase pour
résoudre le probléme séculaire de I’étroitesse de la salle
et de ses annexes. Cette réaction sur le vif ne tenait
compte en aucun lieu de la valeur bistorique et
architecturale de I'édifice. Et pour cause: le bdtiment
du Grand-Conseil, dit batiment Perregaux, du nom de
son architecte, reste le grand oublié de I’bistoire de
larchitecture vaudoise. Sans doute trop discret, il est
en effet peu connu du grand public, alors qu’il est le
seul édifice qui commémore véritablement les évé

nements fondateurs de [’bistoire
cantonale.

L'édifice a été construit en 1803-1806
selon les plans d’Alexandre
Perregaux, architecte lausannois a
qui l'on doit aussi la villa Le
Souvenir ou la ferme de la campagne
du Désert. Il est bdti a l'emplacement
de l’ancienne maison du chapitre
de la cathédrale. De récents sondages
archéologiques ont montré que les
murs de cette maison, remontant au
XIII" siecle, sont encore conservés

A Le batiment du Grand-Conseil aprés l'incendie du 14 mai dernier.

sur les deux premiers étages du bdtiment. Ainsi,
Perregaux a réutilisé une structure ancienne sur laquelle
il a assis la nouvelle salle, qui, elle, est bien de sa main.
La fagade principale, coté chdteau Saint-Maire, avec
ses colonnes et son fronton triangulaire, demeure la
partie architecturale la plus remarquable de I'édifice.

Suite en page 4 >>>
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Reflets de I'assemblée générale

L'assemblée générale débute avec le bilan du comité
pour l'année écoulée. Pour présenter celui-ci, le
président Roland Wetter retrace avec une série de
diapositives les principaux objets pour lesquels MDL
est intervenu. Il s’agit notamment du projet de la
Ville pour la rue Curtat, la construction d’un nouvel
immeuble a Marterey, les logements subventionnés
a créer au Roétillon, le futur orgue de la Cathédrale
prévu par le Canton, la toiture du magasin Manor
investie par des superstructures bétéroclites,
l'immeuble de la Fraternité, une annexe projetée
dans le parc de I'Hotel Royal, une restructuration de
la chapelle des Terreaux, la démolition de I'immeuble
Jean-Jacques-Mercier 2 au Flon, le MacDonald de
la Blécherette, le pavillon Thai au Denantou, la
Serpentine, le m2, Tridel, les panneaux omniprésents
de la SGA, le futur Musée des Beaux-Arts a Bellerive,
etc. Le prochain sujet d’importance concerne le
bdatiment du Grand-Conseil incendié en mai. Les
questions de l'assemblée refletent les préoccupations
de la population lausannoise: il s’agit essentiellement
du Grand-Conseil et du nouvel orgue de la Cathédrale.
Le rapport du comité est adopté par 'assemblée.

Rapport du trésorier

Les cotisations sont en légere hausse. Les frais aussi
en raison de la participation financiére au recours
Vuillermet, mais le bilan est toujours positif. Nous
remercions vivement les membres qui arrondissent

la somme de leur cotisation. Le vérificateur des
comptes donne son rapport et félicite M. Cottier,
trésorier, pour la rigueur de son travail. Les comptes
sont acceptés.

Elections

M. G. Cottier est démissionnaire apres six années
passées au comité. La charge de président est
également a remettre. Le comité propose d’élire M.
Eric Magin pour cette fonction. M. Magnin fait partie
du comité MDL depuis une année; il est architecte-
urbaniste indépendant. Mme Micheline Félix, députée
écologiste au Grand-Conseil, dépose sa candidature
le jour méme de I'assemblée générale. Aprés vote de
U'assemblée, M. Magnin est finalement élu comme
nouveau président du MDL. Nous remercions
chaleureusement Roland Wetter pour son immense
travail, ses qualités d’écoute et le sérieux avec lequel
il a conduit son mandat de président durant sept
années. Le président sortant reste au comité et le fait
bénéficier de son expérience.

En derniere partie, nous saluons la présence de M.
Bernard Apothéloz, délégué au patrimoine de la Ville
de Lausanne, apres quoi Roland Wetter présente une
vingtaine d’objets, sorte de bilan de la présidence
qui montre des bdtiments et des sites avant et apres
leur transformation ou leur disparition. Peu avant
23 beures, l'assemblée générale est close.

Le béatiment sis Jean-Jacques-Mercier 2

Pendant sa démolition, le 20 juillet 2002.




Pavillon thai au Denantou

La deuxiéme mise a lenquéte de limplantation dun
pavillon thai dans le parc du Denantou suscite notre
opposition la plus ferme. Nos arguments se résument
aux points suivants:

- Cette construction est en dérogation aux
régles de construction concernant la zone.
Elle est aussi non conforme a la loi sur la
protection de la nature des monuments et
des sites.

- L'implantation de ce pavillon contrevient
aussi a la législation forestiere puisqu'il est
situé a une distance insuffisante de la lisiére
de la foreét.

- L'acte de donation/vente de ce parc par la
Jfamille Sandoz prévoit expressément des
clauses de non batir.

- Nous estimons que les espaces verts
lausannois doivent étre francs de toute
construction.

Rotillon

A Lausanne, Rotillon est synonyme de serpent de
mer. Si on dénombre aujourdbui un référendum de
plus, c'est que nos édiles n'ont pas encore compris
que les Lausannois soubaitent avant tout la
rébabilitation de ce quartier dans sa forme et sa
substance. Le plan partiel d'affectation voté il y a
bientot 10 ans, autorise certes d'implanter de
nouveaux immeubles sur le parking. Mais en
ladoptant, les citoyens ont pensé qu'il permettrait
enfin et surtout la réfection et la reconstruction des
immeubles anciens auxquels ils sont attachés.

Pourtant, ce que l'on propose aujourd'bui aux
Lausannois, c'est une densification pure et simple
doublée d'un «balafrage» du site par une architecture
inadaptée. Affecter la plus grande partie des nouveaux
immeubles au logement, qui plus est social, est une
erreur. En effet, le Rétillon est orienté au nord, mal

- Le pavillon projeté, par ses dimensions, sa
forme et son concept ne peut étre déclaré ni
adapté ni intégré a la zone d'implantation.

- Lors d'une séance organisée par le Service
lausannois des Parcs et Promenades le 26
février 2002, un représentant du Département
Fédéral des Affaires Etrangéres a invoqué les
intéréts économiques de la Suisse pour
Jjustifier cette implantation. Un tel aveu est
une forme larvée d'incitation au "proxé-
nétisme'" économique. Alors que la Thailande
souffre de ce fléau au niveau sexuel, il serait
véritablement indécent d'entrer dans une
telle logique. Il en va de I'honneur de notre
pays et de sa tradition bumanitaire.

Rarement un projet n'a suscité autant de désap-
probation de la part de nos membres et de nom-
breux autres citoyens. Ce bradage d'un espace parti-
culiérement cher au coeur des Lausannois suscite la
stupeur, l'incomprébension et la colere. Dans le cas
particulier, ce don n'est nullement percu par la
population comme une marque destime mais comme
une ingérence étrangere inadmissible.

ensoleillé la plus grande partie de l'année, au bord
d'un axe routier le long duquel les normes de pollution
et de bruit sont constamment dépassées.

Dire aux Lausannois, comme le fait la Municipalité,
que quel que soit leur vote, la construction se fera
envers el contre tout, est une comprébension tres
particuliére de la notion de concertation et d'écoute
des habitants qui était le theme principal de la
campagne électorale de [automne dernier.

Le comité du Mouvement pour la Défense de Lausanne
soutient le comité référendaire et vous invite a voter
NON le 22 septembre prochain. Lausanne mérite en
effet a coup siir un meilleur urbanisme que celui qui
nous est proposé. Et souvenons-nous qu'en votant
non ce n'est pas la rénovation de l'ancien quartier
qui sera bloquée, mais des constructions nouvelles
et inadéquates sur le parking a voitures.
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Feu le batiment du Grand-Conseil (suite)

Que faire de ces ruines, donc? Trois solutions se sont
rapidement dessinées dans ['esprit des politiciens, des
architectes et dans les médias a la suite de l'incendie:
la démolition totale de I'édifice pour permettre la
construction d’une nouvelle salle, la conservation des
ruines avec aménagement de la salle du Parlement a
un autre emplacement, la reconstruction de I'édifice a
partir de ses ruines. Questionnons ici chacune de ces
alternatives.

Démolir pour mieux reconstruire: cette solution, qui
semble avoir charmé les politiciens durant les premieéres
semaines qui ont suivi l'incendie, permettrait de résoudre
le probleme déja ancien de I’exiguité de I'ancienne salle
(en effet, a de nombreuses reprises - dés 1831! - on a
songé a un agrandissement, jamais intervenu). Cette
démolition, qui a pour but de donner des conditions de
travail agréables aux députés, peut se comprendre d’'un
point de vue fonctionnel. Toutefois, d'un point de vue
historique, elle semble inconcevable: détruire le bdtiment
Perregaux revient a enlever au canton l'un de ses plus
intéressants exemples d’architecture néoclassique et I'un
des rares édifices qui rappellent sa constitution en 1803.
On enléverait aussi aux citoyens la maison bistorique
et traditionnelle de leurs représentants...la démolition
d’un tel symbole parait difficile a assumer!

Conserver les ruines en installant la salle a un autre
emplacement: cette solution, tres respectueuse de la
substance bistorique de I'édifice, maintenu dans son
état incendié, dramatiserait a notre sens a outrance
laccident. Cela reviendrait a transformer la ruine en
monument commeémoratif. «Rappelez-vous...». Oui, mais
quoi? L'incendie de 'édifice ne représente pas un moment
dont la mémoire importera aux générations futures. Si,
par exemple, Berlin
conserve plusieurs
édifices en ruine pour
raison de mémoire
(la fameuse «dent
creuse», église incen-
diée durant la Se-

JAB

conde guerre mon-
diale), Lausanne n’en

Actuel

a guére besoin...Cette ruine apparaitrait plus comme
un «gadget» pseudo-bistorique vide de sens que comme
le résultat d’'une démarche intellectuelle sur le travail
de mémoire.

Reconstruire la salle a partir des ruines: reconstruire
a lidentique ou «librement»? Lors du débat tenu au sujet
de la salle et de son avenir au Casino de Montbenon le
17 juin passé (rediffusé sur la télévision régionale), la
premiére alternative a été trés rapidement passée sous
silence par l'animateur du débat, puis par ses
participants. Pourtant d’autres exemples de Parlements
incendiés récemment et reconstruits a l'identique existent
(le Parlement de Bretagne a Rennes, édifice du XVI

siecle incendié en 1995 et restauré peu apres). Lausanne
n'est pas Rennes, Perregaux n’est pas Salomon de Brosses,
larchitecte du Parlement de Bretagne. Mais remis dans
son contexte régional et national, le Parlement vaudois
doit tout de méme étre considéré comme un édifice
d’exception. Il s’agit de I'un des plus anciens Parlements
suisses construits en tant que tel et, répétons-le, d'un
édifice néoclassique trés remarquable. Ce type d’argu-
mentation n’'apparait pas souvent dans les journaux...

La reconstruction a partir des ruines reste sans doute
la solution la plus raisonnable et la plus consensuelle,
qui poyrrait allier a la fois la sauvegarde de I’édifice
du et du XIX° siécle, tout en permettant aux députés
de siéger dans des conditions décentes. Si cette solution
est retenue, un travail de réflexion conséquent devra
étre mené sur la maniére de mener cette reconstruction,
Uimportance accordée aux vestiges anciens, la liberté
laissée aux architectes devant des vestiges si imporianis
et si significatifs.

1l ne s’agit pas ici de donner un avis définitif sur la
question de la reconstruction/restauration de la salle
du Grand-Conseil, mais bien plutot de donner des pistes
de réflexions. Et, qui sait, de lancer un débat
d’architecture qui intéresserait 'ensemble des citoyens
et non pas seulement quelques politiciens et une poignée
de spécialistes!

L’architecture a-t-elle encore sa place dans la cité?

1002 Lausanne

Le projet de rénovation du Chalet
des Enfants, lieu cher au coeur
des promeneurs des Bois du Jorat,
mangque de respect de [ architecture
ancienne. Nous demandons en
particulier qu'une annexe nouvelle,
devant abriter des W-C, soit
déplacée dans l'ancien rural
désaffecté qui se trouve juste a coré.

Le projet d'implantation de la
Serpentine a Ouchy, mode de
transport soi-disant révolution-
naire, ne se fera pas le long des
quais. Nous sommes satisfaits de
cette sage décision.

La Romande des Jeux, qui a fait
lacquisition du Chéateau d Ouchy),
soubaite maintenant rentabiliser

cet achat inconsidéré par des
extensions malvenues. Nous nous
¥ opposons.

Le projet de construction d'une
salle de musique alternative dans
les arches du Grand-Pont a suscité
une demande de notre part pour
que le traitement architectural
laisse une bonne lisibilité du
monument.

Le projet de Métro m2 semble faire
le beurre de tout le monde. Le MDL
n'acceptera cependant pas un
métro au rabais, qui, sous prétexte
d'économie, bdclerait les aména-
gements et architecture, en parti-
culier entre Ouchy et la Gare CFE




